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Préface de I'éditeur

Autrefois enseignée au lycée, la logique demeure la premiére science philosophique in ordo discen-
di, dans I'ordre d'étude. Cette primauté naturelle dans notre connaissance a d'ailleurs été reconnue
par « la loi nouvelle relative au doctorat en philosophie et théologie promulguée par le Saint-Siége en
1931 » (Le réalisme du principe de finalité, RP Garrigou-Lagrange, ed. Desclée de Brouwer 1932, p.
242), et il n'est pas jusqu'aux philosophies idéalistes elles-mémes (Wolf, Leibnitz, et méme Kant en
contradiction formelle avec le volontarisme qu'il prone) qui ne s'accordent sur ce point.

Certes, les traités de science logique ne manquent pas, et leur organisation analytique offre a I'étu-
diant des facilités que ne sauraient remplacer les partitions d'Aristote et de saint Thomas. Tous ce-
pendant gravitent autour des recueils originaux de ces deux maitres en la matiére.

Comment dés lors envisager une immersion véritable dans « /'art des arts » (Post anal., |, 1) sans re-
monter & son premier ingénieur ? Alors que les ioniens (V*™ siécle avant JC) s'étaient plongés dans
une philosophie résolument cosmologique et mathématisante, alors qu'au siécle suivant (IV°™ siécle
avant JC) Parménide et Platon avaient ceuvré en faveur d'une philosophie plus ontologique, c'est Aris-
tote qui nous découvrit dans son trop fameux Organon I'art logistique au 111°™ siécle avant notre ére.

Cette découverte conférait enfin a la science une sécurité dans ses investigations, puisqu'elle en dé-
finissait en quelque sorte les « régles du jeu ». L'homme logique en effet est celui qui avance de juge-
ment en jugement et de vérité en vérité dans I'immense sphere de I'ignorance humaine. Le raisonne-
ment est pour lui un gage de certitude des conclusions qu'apres réflexion il arréte. Et méme lorsque
les prémisses ne lui permettent pas d'atteindre ce degré impeccable de certitude, il sait avec discer-
nement qualifier le degré de probabilité (position, axiome, opinion, certitude...) de la proposition ob-
tenue.

Ces premiers pas dont nous sommes tous redevables a la Gréce antique, le monde chrétien les em-
boitera pour les élever a leur perfection ultime. En plus de servir la science naturelle, la logique de-
viendra ainsi la servante de la théologie pour disséquer les propositions révélées autant que la Foi
nous le permet.

En conséquence, rien d'étonnant a ce qu'un saint Thomas se soit livré au commentaire de celui qu'il
aura toujours soin de nommer « le Philosophe » (avec un « P » majuscule). En vérité les corrections
du Docteur angélique seront relativement mineures dans cette partie logistique, et il s'agira plut6t
d'une explicitation du texte grec, explicitation d'autant plus nécessaire que nombre de ses prédéces-
seurs (Boece, Avicenne, Alexandre, Plotin, Porphyre...) n'en avaient pas toujours compris toutes les
lignes.

Ce sont les pages de cet exposé, adjoint au texte grec d'Aristote que le grand pape Léon XIlI s'atta-
cha a réimprimer au travers de son édition léonine. Le cardinal Zigliara qu'il mandata pour I'occasion
enrichit encore ce texte d'annotations précieuses, qui permettent de suivre nos deux auteurs sous la
forme d'un véritable cours. Ce sont du reste ces notes que Jacques Maritain a lui-méme abondam-
ment reprises dans son propre traité de logique (Elements de philosophie I, L'ordre des concepts, éd.
Pierre Tequi).

Devant la difficulté actuelle de se procurer toutes ces richesses, nous espérons qu'une nouvelle pu-
blication de celles-ci — pour I'heure, exclusivement en latin et en grec (mais la traduction sevrait suivre
prochainement...) — aideront tous les apprentis philosophes a découvrir et a redécouvrir la science lo-
gique.

Que le Bon Dieu bénisse cette entreprise !
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SALUTEM ET VER A SAPIENTIA INCREMENTA

g iligentiae tuze, qua in juvenili atate non vanitati sed Sapientize intendis, studio provocatus, et deside-
%™ rio satisfacere cupiens, libro Aristotelis, qui Peri hermeneias dicitur, multis obscuritatibus involuto?, in-

L % ter multiplices occupationum mearum sollicitudines, expositionem adhibere curavi, hoc gerens in ani-
mo sic altiora pro posse perfectioribus exhibere, ut tamen junioribus proficiendi auxilia tradere non recusem.

Suscipiat ergo studiositas tua praesentis expositionis munus exiguum, ex quo si profeceris, provocare me pote-
ris ad majora.

1 a Dilectio sibi Preeposito etc. - Cod. B : Dilectio sibi Proposito (et ita A) Lovaniensi Thomas etc.

2 B Multis obscuritatibus involuto. Consentiunt commentatores in hac s. Thomae sententia quoad obscuritatem hujus Tractatus Aristotelis. “Magna
quidem, inquit Beethius in exordio | Editionis in lib. | Perihermeneias, libri hujus apud Peripateticam sectam probatur auctoritas. Hic namque Aristoteles
simplicium propositionum naturam diligenter examinat, sed ejus series scrupulosa impeditur semita, et sublimibus pressa sententiis, aditum intelligen-
tiee facilem non relinquit.” Et in prologo ad secundam Edit. : “Quanquam, inquit, multa sint Aristotelis, quae subtilissima philosophize arte celata sunt; hic
tamen ante omnia liber nimis et acumine sententiarum et verborum brevitate constrictus est.” Eadem ferme notaverat ante Beethium Ammonius in prae -
fatione in hunc Peri hermeneias librum: “Celebris, inquit, apud philosophos nec quagquam ignobilis Aristotelis De interpretatione liber est, tum praecepto-
rum quae in eo traduntur frequentia, tum dictionis difficultate: v Aé§wv SuokoAiag.” (Venetiis, ed. graec. Aldi Pii Manutii, 1503).



LECTIO NONA.
PROPTER QUID POTEST MANIFESTARI IN QUATUOR GENERIBUS
CAUSARUM.
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* Quoniam autem scire opinamur cum sciamus causam,
caus@ autem quatuor sunt, una quidem quod quid erat esse,
una vero, cum hac sit, necesse est hoc esse, altera autem
quee aliquid primo movet, quarta vero causa cujus gratia;
omnes ha per medium monstrantur.

Et hoc enim quod cum sit, hoc necesse est esse, una qui-
dem propositione accepta non est, duabus autem ad minus.
Hoc autem est cum unum medium habeant. Hoc igitur uno
accepto, conclusionem necesse est esse.

Manifestum autem est et sic: propter quid recta in medio circu-
lo? quo existente recta est? Sit igitur recta in quo A, media duo-
rum rectorum in quo B, quz est in medio circulo in quo C. A igi-
tur rectam esse in C, qua est in medio circulo, causa B est, hoc
enim ipsi A @quale est; quod vero est C ipsi B, duorum enim rec-
torum medium est. Existente igitur B medio duorum rectorum, A
in C est, hoc autem erat in semicirculo rectam esse. Huic autem
idem est quod quid erat esse, cum hoc significet ratio.

At vero et ipsius quod quid erat esse causa monstrata est media.

Propter quid autem Medorum bellum factum est Athenien-
sibus, qua causa est preliari Athenienses? quoniam in Sar-
des cum Eretriis commiserunt. Propter hoc enim motum est
primum. Sit bellum in quo A; prius committit B; Athenien-
ses C. Est igitur B in C, prius enim est committere Athenien-
sibus; A autem in B, debellari enim prius injustos. Est itaque
in B A, debellari prius incipientes; B autem in C, sive in
Atheniensibus, prius enim inceperunt. Medium itaque hic
causa est primum movens.

Quorumcunque autem causa est propter aliquid, ut propter
quid ambulat? ut sanus fiat; et propter quid est domus? ut
salvet vasa. Hoc ergo ut sanet, illud vero propter id quod sal-
vet: propter quid post ceenam oportet ambulare, et cujus gra-
tia oportet, nihil differt. Ambulare post ceenam in quo C; non
eminere cibos in quo Bj; sanari in quo A. Sit igitur in eo
quod post ceenam ambulat esse facere non supereminere ci-
bos juxta os ventris, et hoc esse sanum. Videtur enim inesse
ipsi ambulare, quod est C, B quod est non eminere cibos; in
hoc autem A quod sanativum est. Que igitur causa est in C
quod A sit, propter quid? est B, non eminere cibos. Hoc au-
tem est sicut illius ratio. A enim sic demonstrabitur. Propter
quid B in C est? quoniam hoc est sanari hoc sic habere. *
Oportet autem commutare rationes, et sic magis unaqueque
apparebit.

Generationes autem e contrario hic et in causis secundum
motum. Ibi quidem enim medium oportet primum fieri, hic
autem ipsum C ultimum. Ultimum autem est propter quid est.

Contingit autem idem et unum et propter quid esse, et ex
necessitate, ut per lucern pellem lumen. Et namque ex ne-
cessitate digreditur quod in parva est partibilius per majores
poros, si quidem lumen fit digrediendo; et propter aliquid, ut
non offendamus. Itaque si esse contingit, et fieri contingit,
sicut si tonat extincto igne, necesse est sizire et sonare, et si
est, quemadmodum Pythagorici dicunt, minarum causa his
qui sunt in tartaro, quatenus timeant.

Plurima autem hujusmodi sunt et maxime in his, que natura
subsistunt et constantibus. Haeec quidem propter hoc natura fa-
cit, alia vero ex necessitate. Necessitas autem duplex est. Haec
quidem enim secundum naturam et aptitudinem, haec vero vio-
lenta et contra aptitudinem; sicut lapis ex necessitate et sursum
et deorsum defertur, sed non propter eandem necessitatem.

In his autem, quee sunt ab intelligentia, alia quidem nequa-
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Svnopsis. — 1. Textus argumentum et divisio. — 2. Quia quaelibet quatuor
causarum potest accipi ut medium demonstrationis, omnes hae causa pos-
sunt manifestari per medium demonstrationis. — 3. Textus subdivisio. — 4.
Si causa materialis accipitur ut medium, ex necessitate sequitur conclusio;
dummodo accipiantur duae propositiones, non solum propter exigentiam
syllogismi, sed etiam ut in una ipsarum declaretur quod ex tali materia ali-
quid ex necessitate procedit. — 5. Proponitur exemplum in mathematicis. —
6. Nempe angulus cadens in semicirculo est rectus: probatur ex eo quod sit
compositus ex duobus partialibus angulis quorum unusquisque est medie-
tas anguli recti. — Iste modus demonstrationis potest pertinere etiam ad
causam formalem, seu ad quod quid est. — 7. Quod autem causa formalis

28] ostquam Philosophus ostendit qualiter ipsum
Lz}, quid est se habeat ad demonstrationem, hic
=20 ostendit quomodo ad demonstrationem se
habeat propter quid, quod significat causam. Et circa
hoc duo facit: primo, ostendit quomodo causz assu-
mantur in demonstratione; secundo, quomodo diver-
simode in diversis rebus; ibi: Eadem autem causa est
etc. Circa primum duo facit: primo, proponit quod in-
tendit; secundo, manifestat propositum; ibi: Et hoc
enim existente etc.

2. Dicit ergo primo quod quia scire opinamur cum
sciamus causam, ut in primo habitum est, demonstra-
tio autem est syllogismus faciens scire; ita consequens
est quod medium demonstrationis sit causa. Sunt au-
tem quatuor genera causarum, ut in Il Physic. et in V
Metaphys. plenius manifestatur. Quarum una est quod
quid erat esse, idest causa formalis, quae est completi-
va essentiae rei. Alia autem est causa, qua posita ne-
cesse est causatum poni; et haec est causa materialis,
guia ea quae sequuntur ex necessitate materize, sunt
necessaria absolute, ut habetur in Il Physic. Tertia au-
tem causa est, quae est principium motus, idest causa
efficiens. Quarta autem causa est, cujus gratia fit ali-
quid, scilicet causa finalis. Et ita patet quod per me-
dium demonstrationis omnes hae causee manifestan-
tur; quia queelibet harum causarum potest accipi ut
medium demonstrationis.

3. Deinde cum dicit: Et hoc enim quod etc., manife-
stat quod dixerat. Et circa hoc duo facit: primo, osten-
dit quomodo diversa causa sumuntur ut media de-
monstrationis in diversis rebus; secundo, ostendit
gquomodo unius et ejusdem rei possunt esse diversae
causa; ibi: Contingit autem idem etc. Circa primum
quatuor facit: primo, manifestat quomodo causa ma-
terialis accipiatur in demonstratione; secundo, manife-
stat propositum in causa formali; ibi: At vero ipsius
etc.; tertio, ostendit idem de causa efficienti; ibi: Prop-
ter quid autem Medorum etc.; quarto autem, in causa
finali; ibi: Quorumcunque autem etc. Circa primum
duo facit: primo, proponit modum quo causa materia-
lis assumitur in demonstratione, qui etiam competit

quam sunt ab eo, quod per se frustra est, ut domus, aut effigies,
neque ex necessitate sunt, sed propter hoc; alia vero sunt a for-
tuna, ut sanitas et salus. Maxime autem sunt in quibuscumque
contingit sic et aliter, cum non a fortuna generatio fit.

Quare finis bonus propter aliquid fit, et aut natura aut arte.
A fortuna autem nihil propter aliquid fit.

medium possit esse demonstrationis, relinquitur ut probatum in praece-
dentibus lectionibus. — 8. Exemplum adducitur de syllogismo in quo me-
dium assumptum est causa efficiens. — 9. Alius syllogismus, in quo medium
assumptum est causa finalis. — 10. Est autem differentia inter medium
quod est causa movens, et medium quod est causa finalis, quod illud est
primum in via generationis, istud autem est ultimum in eadem via, quam-
vis sit primum in ordine intentionis. — 11. Quia plures esse possunt causae
ejusdem effectus, ad hunc manifestandum possunt assumi ut media diver-
se illee cause, et diversimode possumus argumentari. — 12. Quomodo hoc
se habeat in his quae fiunt a natura. — 13. Et in his quae fiunt a voluntate. —
14. Corollarium.

aliis causis; secundo, ponit exemplum; ibi:
stum est autem etc.

4. Dicit ergo primo quod illud, quo existente necesse
est aliud esse, scilicet causa materialis, non contingit
accipi sic, ut ex necessitate aliquid sequatur, si accipia-
tur una sola propositio; sed oportet accipere ad minus
duas hoc modo se habentes, quod communicent in
uno medio. Si ergo accipiatur in duabus propositioni-
bus unum medium, quod est causa materialis, ex ne-
cessitate sequitur conclusio: puta si dicamus: omne
compositum ex contrariis est corruptibile; lapis est hu-
jusmodi; ergo etc. Oportet autem accipere duas pro-
positiones, non solum propter exigentiam formae syl-
logisticae, sed etiam quia non omnia quae sunt ex ma-
teria, habent ex materia necessitatem, ut probatur in
Il Physic. Et ideo praeter propositionem in qua sumitur
hoc habere talem materiam, oportet quod sumatur
alia propositio, quae declaret quod ex tali materia ali-
quid ex necessitate sequatur.

5. Deinde cum dicit: Manifestum autem est etc., pro-
ponit exemplum in mathematicis. Nec est contra id
quod dicitur in Il Metaphys., quod mathematicae
scientiee non demonstrant per causam materialem.
Mathematica enim abstrahit quidem a materia sensi-
bili, non autem a materia intelligibili, ut dicitur in VI
Metaphys.: quae quidem materia intelligibilis conside-
ratur secundum quod aliquid divisibile accipitur vel in
numeris vel in continuis. Et ideo quandocunque in ma-
thematicis aliquid demonstratur de toto per partes, vi-
detur esse demonstratio per causam materialem: par-
tes enim se habent ad totum secundum rationem ma-
teriae, ut habetur in Il Physic. Et quia materia magis
proprie dicitur in sensibilibus, propter hoc noluit eam
nominare causam materialem, sed causam necessita-
tis.

6. Ad evidentiam autem exempli quod in litera poni-
tur, sciendum est quod omnis angulus cadens in semi-
circulo est rectus, ut probatur in Il Euclidis. Est autem
probatio talis. Sit semicirculus A B C¥% chorda autem

Manife-

372 € Sit semicirculus. — Ad majorem perspicuitatem demonstrationis
subnectimus figuram.
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ejus, quae est diameter circuli, dividatur per medium
in puncto D, quod est centrum circuli. Erigatur ergo su-
per punctum D linea perpendicularis, quae attingat cir-
cumferentiam circuli in puncto B; a quo ducantur duze
lineze ad duo puncta A et C. Dico ergo quod angulus A
B C, cadens in semicirculo, est rectus. Probatio. Trian-
gulus B D C habet tres angulos aquales duobus rectis;
sed angulus ejus B D C est rectus, quia linea B D est
perpendicularis; ergo duo alii anguli, scilicet D B C et B
C D, sunt aquales uni recto. Sed hi duo anguli sunt
2quales, eo quod duze lineze D B et D C sunt aquales,
quia protrahuntur a centro ad circumferentiam; relin-
quitur ergo quod angulus D B C sit media pars recti an-
guli. Pari quoque modo probatur quod angulus A B D
sit media pars recti. Ergo totus angulus A B C est rec-
tus.

Hac ergo probatione utitur hic Philosophus, dicens
qguod manifestum est per hunc modum, propter quid
est recta quae in semicirculo, idest rectus angulus qui
cadit in semicirculo, dum accipit illud, quo existente
sequitur quod sit rectus. Sit ergo rectus angulus in quo
A, quod est major extremitas; medietas duorum angu-
lorum sit medium, in quo est B; angulus cadens in se-
micirculo sit minor extremitas, in quo est C. Hujus igi-
tur quod est A esse in C, idest quod angulus in semicir-
culo sit rectus, causa est B, scilicet quod angulus semi-
circuli est medium duorum rectorum. Hoc enim me-
dium est sequale per conversionem ipsi A, et ipsum C
est simili modo aquale ipsi B. Nam B est esse medie-
tatem duorum angulorum rectorum. Hoc igitur exi-
stente, necesse est quod A sit in C; quod nihil est aliud
guam angulum semicirculi esse rectum.

Subjungit autem quod hic modus®”® demonstrationis
potest etiam ad causam formalem pertinere, quam
nominaverat quod quid erat esse; eo quod esse me-
dium duorum rectorum potest accipi ut ratio signifi-
cans quod quid est recti anguli.

7. Deinde cum dicit: At vero et ipsius etc., remittit ad
preemissa, et dicit quod in superioribus monstratum
est quomodo causa formalis, quae est quod quid erat
esse, pertineat ad medium demonstrationis.

8. Deinde cum dicit: Propter quid autem etc., ponit
—_— R

A D C

373 0 Subjungit autem quod hic modus. — Sufficimus hanc lectionem
codd. lectioni P: subjungit autem hic quod modus. B: quod hujus (-modi)
modus demonstrationis potest ad causam etiam formalem pertinere; Q:
quod haec demonstratio potest.

Dictum est quod in praefata demonstratione aliquid de toto conclusum
est per partes, hoc est per causam materialem; nunc autem additur illam-
met demonstrationem posse pertinere ad causam formalem, quatenus
partes assumptae possunt significare rationem, seu definitionem anguli
recti. Et optime. Nam, ut docet s. Thomas in Il Physic. lect. V, partes spe-
ciei, quae ponuntur in definitione, comparantur ad suppositum naturae per
modum causa formalis, quia ab ipsis suppositum illud constituitur in de-
terminata specie; sed ad ipsam naturam, cujus sunt partes, comparantur ut
materia: nam omnes partes comparantur ad totum, ut imperfectum ad
perfectum, quae quidem est comparatio materiae ad formam (cf. VIl Meta-
phys., lect. IX).

exemplum de causa movente, tangens quamdam Grze-
corum historiam: videlicet quod Athenienses quon-
dam, adjunctis sibi quibusdam aliis Graecis, invaserunt
Sardenses, qui erant subjecti regi Medorum; et ideo
Medi invaserunt Athenienses. Dicit ergo quod queeri
potest propter quid bellum Medorum factum est cum
Atheniensibus; et hoc propter quid est causa quare
Athenienses impugnati sunt a Medis: quia scilicet ipsi
simul cum quibusdam aliis, scilicet Eretriis, fecerunt,
insultum in Sardenses; hoc enim est quod fuit primum
motivum belli. Sit ergo bellum in quo A, quod est ma-
jor extremitas; quod priores insultum fecerunt sit B,
idest medium; sed Athenienses sit C, idest minor ex-
tremitas. Igitur B est in C, in quantum scilicet Athe-
niensibus convenit quod priores fecerunt insultum. A
autem est in B, quia scilicet illi qui prius aliis injusti-
tiam intulerunt, sunt debellati. Sic ergo A est in B, in
quantum debellantur illi qui prius inceperunt. Hoc au-
tem, scilicet B, quod est medium, pertinet ad Athe-
nienses, qui prius bellum inceperunt. Et sic patet quod
hic accipitur quasi medium causa quae primo movit.

9. Deinde cum dicit: Quorumcunque autem causa
etc., manifestat idem in causa finali. Et circa hoc duo
facit: primo, proponit exemplum in causa finali; secun-
do, ostendit differentiam inter causam finalem et cau-
sam qua est principium motus; ibi: Generationes au-
tem e contrario etc. Dicit ergo primo quod similiter se
habet cum praedictis in quibuscunque accipitur quasi
causa finis, cujus causa fit aliquid. Puta si dicamus
propter quid aliquis ambulat post ccenam, ut scilicet
fiat sanus: et iterum propter quid est domus, ad hoc
scilicet ut vasa, idest supellectilia hominis, salventur,
idest conserventur. Sic ergo hoc, scilicet ambulatio
post coenam, fit gratia sanandi; hoc autem, scilicet
2dificatio domus, est gratia servandi supellectilia. Sic
ergo nihil differt dicere propter quid oportet post coe-
nam ambulare, et cujus gratia hoc oporteat. Sic ergo
ambulare post coenam in quo C, minor extremitas; sed
non eminere cibos in ore stomachi sit medium, in quo
est B; sanari vero sit major extremitas, in quo est A. Sit
ergo B in C, quia ambulatio post ccenam facit ut non
emineant cibi in ore stomachi; et propter hoc provenit
sanitas, quod est A esse in B. Videtur enim quod ipsi
ambulare, quod est C, insit B, quod est non eminere
cibos in ore stomachi. Ad hoc autem sequitur A, quod
est esse sanativum. Sic ergo patet quod B, scilicet non
eminere cibos in ore stomachi, est causa quare C est
A, idest quare ambulare post ccenam sit sanativum; et
hoc, scilicet non eminere cibos in ore stomachi, est ra-
tio ejus quod est esse sanativum. A enim, idest esse
sanativum, sic assignabitur, idest notificabitur. Quod
autem B sit in C est*”* propter quid, quia scilicet sic se

374 x Quod autem B sit in C etc. — Sic legimus cum codd., exc. 1Q, qui
om. est post C, et F, qui cum P habet: quod autem A sit in C est B propter
quid. Edd. bc legunt cum P; ed. a cum codd. Textus graecus postulare vide-
tur nostram lectionem: Aia ti t0 B @ I éotiv; 6TL ToUT' €0TL TO Uylaivew, TO
oUtwg €xewv. - Codd. (exc. FGLNQ) et ed. a: sanare: marg. Autem C add.:
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habere ut non emineant cibi in ore stomachi est sana-
ri. Et ad hoc quod singula fiant magis manifesta, opor-
tet transumere rationes, ut scilicet accipiatur medium
quasi ratio majoris extremitatis, sicut in pramisso
exemplo apparet.

10. Deinde cum dicit: Generationes autem e contra-
rio etc., ostendit quomodo diversimode se habet et in
causa quae est principium motus. Contrario enim
modo se habent in via generationis causa finalis, et
causa quae est principium motus. Nam ibi, scilicet in
demonstratione quae sumitur per causam quae est
principium motus, oportet medium primum fieri, idest
esse primum in via generationis; sicut prius fuit quod
Athenienses insultum fecerunt in Sardenses, quam
quod impugnarentur a Medis. Sed hic, in demonstra-
tione quae fit per causam finalem, accipitur sicut pri-
mum in via generationis ipsum C, quod est minor ex-
tremitas, et est ultimum causatum causa finalis. Ulti-
mum autem in via generationis est finis, cujus gratia
est aliquid. Manifestum est enim quod primo aliquis
ambulat post coenam, et ex hoc sequitur quod cibi
non emineant in ore stomachi, et ex hoc ulterius se-
quitur sanitas hominis, quae est principalis finis.

11. Deinde cum dicit: Contingit autem idem etc.,
ostendit quomodo ad eumdem effectum possunt as-
sumi plures praedictarum causarum. Et circa hoc duo
facit: primo, manifestat plures causas esse ejusdem;
secundo, ostendit in quibus habeat locum quod dic-
tum est; ibi: Plurima autem hujusmodi sunt etc. Dicit

vel sanari. — (Et ad hoc etc.) B om. hoc; AN om. quod, pro quo MO: ut. - T:
singularia.

Additur ab Aristotele quod, ut praecedens syllogismus evidenter conclu-
dat id quod susceptum est probandum, oportet transumere rationes, 6€t
petadapBavely toug Adyoug. — Sermo est directe de causa finali, quomodo
accipiatur ut medium, et ideo ut propter quid effectus causae efficientis.
Declaratur autem in exemplo de propter quid, seu propter quem finem ali-
quis deambulat post coenam, hoc modo. B (non eminere cibos in ore sto-
machi) est A (finis, qui est sanari); sed C (ambulare post coenam) est B;
ergo C est A. Nempe B est causa efficiens causze finalis A; sed C est causa
efficiens causae efficientis B; ergo C est causa efficiens causae finalis A. Pa-
tet ergo quod medium assumptum in hoc syllogismo non est propter quid,
quod est finis (A enim est major extremitus); sed est B, hoc est causa effi-
ciens to0 A et effectus simul causze efficientis C. Igitur, attenta materiali di-
spositione propositionum, non probatur per praefatum syllogismum quod
susceptum est probandum, nempe modus quo accipitur ut medium causa
finalis. — Verum notandum est quod sermo est de causis efficientibus quae
agunt propter finem. Finis autem in ordine executionis est terminus effi-
cientium, sed in ordine intentionis est earumdem causarum efficientium
principium. Qua de causa, sicut in ordine executionis B est medium et ratio
majoris extremitatis A, et minor extremitas C est ratio medii B; ita in ordine
intentionis oppositum debet verificari, ut scilicet transumptis, seu commu-
tatis terminis et propositionibus, syllogismus hoc modo procedat: A (omne
sanativum) est B (facit non eminere cibos); sed C ( deambulare post cce-
nam) est A (sanativum); ergo C (deambulare post coenam) est B (facit non
eminere cibos). Videlicet A, quod in priori syllogismo erat major extremitas
et quasi effectus medii termini B (quia procedebatur secundum ordinem
efficientiae), in altero syllogismo, quia proceditur ex ordine finalitatis, est
medium, et ratio majoris extremitatis B. Insuper in priori syllogismo C erat
causa medii B, et ideo causa efficiens to0 A; in secundo autem syllogismo
prius est causa ipsius A, et consequenter causa efficiens to0 B. — Probata
igitur est thesis; sed insuper monemur quod “commutatis rationibus de
causa efficienti in finalem, magis apparebit et manifesta erit unaquaeque
demonstratio utrum sit (formaliter) per causam efficientem vel finalem.”
(B. Alb. Magn. in Il Poster., tract. lll, cap. Ill, pag. 637, col. 2, seq. — Cf. Waitz
Il Poster. Comm. in cap. XI, pag. 409).

ergo primo quod contingit unum et eumdem effectum
esse propter aliquem finem sive gratia ejus, et ex ne-
cessitate alicujus prioris causa; sicut hoc quod est lu-
men apparere per pellem lucerna, ex necessitate pro-
venit; necesse est enim quod corpus minorum par-
tium transeat per poros largiores. Dicitur autem hoc
secundum opinionem ponentium quod lumen sit cor-
pus quoddam subtile, et quod apparentia luminis per
diaphanum fiat propter magnitudinem pororum quasi
quorumdam foraminum. Corpus autem subtile videtur
esse parvarum partium. Et quia hoc non est secundum
suam opinionem, subjungit quod ex tali necessitate
hoc provenit, si tamen lumen appareat digrediendo,
idest per egressum partium ejus per poros diaphani.
Hoc autem quod est apparere lumen per pellem lucer-
nze, est propter aliquem finem, ut scilicet ambulantes
in nocte beneficio luminis non offendamus. In talibus
ergo possibile est dupliciter argumentari. Uno modo a
causa praeexistente, ut dicamus: si esse contingit hoc,
et hoc erit; puta si lumen impositum est lucernz, se-
quitur quod diffundatur per poros pellis. Alio modo a
causa posteriori, quae est posterior in fieri; et secun-
dum hoc argumentabimur quod si fieri contingit finem
ultimum, oportet preecedere ea per qua pervenitur
ad finem. Sicut patet in tonitruo quod si est ignis ex-
tinctus, necesse est sizire, idest facere fremitum que-
mdam ignis extincti et sonum quemdam. Et si opinio
Pythagoricorum est vera, quod tonitruum fiat ad com-
minandum his qui sunt in tartaro, oportet dicere quod
tonitruum fiat ad hoc quod homines qui sunt in tarta-
ro timeant.

12. Deinde cum dicit: Plurima autem hujusmodi etc.,
ostendit in quibus contingat hoc quod dictum est. Et
circa hoc tria facit: primo, ostendit quomodo hoc se
habeat in his qua sunt a natura; secundo, quomodo
se habeat in his quae sunt a proposito; ibi: In his au-
tem quee sunt etc.; tertio, infert quoddam corollarium;
ibi: Quare finis bonus etc. Dicit ergo primo quod pluri-
ma hujusmodi, qua scilicet sunt ex necessitate et
fiunt propter finem, maxime inveniuntur in his quae
subsistunt a natura, et in his quae sunt per naturam
constructa. Natura enim quaedam facit propter finem,
quaedam vero facit ex necessitate priorum causarum.
Quee quidem est duplex: una secundum naturam, quae
est secundum conditionem materize; alia secundum
causam moventem: sicut lapis movetur quidem ex ne-
cessitate quandoque sursum, quandoque deorsum,
sed non propter idem genus necessitatis; sed deorsum
movetur propter necessitatem naturae, sursum autem
propter necessitatem moventsis, idest projicientis.

13. Deinde cum dicit: In his autem etc., ostendit
quomodo se habeat in his quae sunt a proposito. Et di-
cit quod in illis quae fiunt per rationem, sicut sunt ope-
ra artis, quadam talia sunt qua nunquam fiunt a
casu, sicut domus et statua, nec etiam possunt un-
quam fieri ex necessitate naturze; sed semper fiunt



408 | Opera omnia sancti Thoma Aquinatis (tomus primus) - Posteriorum Analyticorum

propter finem, quia semper fiunt a ratione, qua non
operatur nisi intendens finem. Quaedam vero sunt
quae possunt quidem fieri a ratione artis, tamen pos-
sunt etiam quandoque fieri a fortuna: sicut patet de
sanitate, quae quandoque fit per artem medicinze; sed
tamen, quia potest provenire ex aliqua causa naturali,
potest contingere quod aliquis sanetur praeter inten-
tionem, sicut si leprosus sanetur ex esu serpentis,
guem comedit ut moreretur. Et similiter contingit de
salute; cum scilicet aliquis intrans domum propter ali-
quid aliud, liberatur de manu inimicorum quaerentium
ipsum. Et hoc maxime contingit in omnibus rebus in
quibus contingit quod aliquid fit et sic et aliter, cum
non a fortuna fit, idest cum contingit eumdem effec-
tum non fortuito ex diversis causis provenire. Puta po-

test aliquis intrare domum non a fortuna ut salvetur a
manu hostium, vel ut comedat, vel ut quiescat. Unde
si intendendo unum eorum eveniat aliud, erit a fortu-
na. Sed domus et statua non fiunt nisi per easdem
causas; et ideo talia non contingit fieri a fortuna.

14. Deinde cum dicit: Quare finis bonus etc., conclu-
dit ex preemissis quod pervenire ad bonum est aut a
natura aut ab arte. Ars enim et natura similiter ope-
rantur propter finem, ut habetur in Il Physic. Sed a for-
tuna non fit aliquid gratia hujus. Quod ideo dicitur,
quia etsi fortuna contingat in his quae fiunt propter ali-
quid, ut dicitur in Il Physic., illud tamen quod dicitur a
fortuna fieri, non est intentum tanquam finis, sed prae-
ter intentionem accidit.
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